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년 인당 쌀 소비량은 쌀 재고량은 만 에 이를 것으로 전망하였으2005 1 80 , 150 t㎏

며 쌀 협상 결과 쌀 수입물량이 년까지 만 으로 늘어나고 인당 쌀 소비량, 2014 40 t 1

은 까지 떨어져 쌀 재고량이 현재의 배 수준인 만 만 까지 늘어날 것67.3 3 276 ~315 t㎏

으로 추정하고 있다 농업전망 농민의 소득손실을 일정 수준 보전해주는 쌀( , 2005).

소득 보전직불제도 등과 같은 논농업 직불제를 확대하여도 농가의 쌀 소득이 상당

부분 감소될 것으로 예상된다 이에 따라 정부는 년부터 논에 벼 및 다른 상. 2003

업적 작물을 재배하지 않을 경우 당 만원 지급하는 쌀생산조정제를 실시하여ha 300

벼의 재배면적을 줄여 쌀의 생산량을 조절하고 있다 벼의 재배면적의 감소는 장기.

적으로 남북통일에 대비 식량공급기지라는 특수성을 고려할 때 식량안보를 위한,

자급기반 감소로 이어질 위험이 있다 벼 생산은 환경보전기능 경관유지 기능 및. ,

생물다양성의 유지기능 등 다면적 공익적인 기능 환경보전 기능 을 지닌다 전국농, ( ) (

민회총연맹 이러한 이유로 논은 논으로의 형태로 유지되어야 하는 것이 바, 2004).

람직 할 것으로 생각되어 진다.

한편 축산업은 구제역 광우병 및 환경호르몬 등의 영향으로 안전한 축산물 생,

산에 대한 관심이 높은 가운데 안전한 축산물생산에 가장 필수적이고 핵심요소는,

자급조사료의 생산이라고 할 수 있다 그러나 사료자급율이 전후 정 아주. 4% ( , 2001)

낮아 불안한 조사료의 공급체계를 갖고 있다 여기에 사료수입으로 인한 환경문제.

는 더욱 심각해졌으며 여기에 구제역과 환경호르몬 파동으로 수입조사료에 대한,

불안감이 가세하고 있다 특히 우리와 가까운 일본은 자급조사료의 생산은 자급율.

향상은 물론 안전한 축산물생산에 직결된다는 의미에서 광우병 발생으로 수입사료

에 대한 근본적인 재검토를 통하여 자급 조사료생산에 전력투구하고 있다 기존의.

소규모 축산에서 양질조사료를 생산하기에는 인력 및 기계장비 등이 부족하여 조사

료 생산을 기피하여 조사료 생산기반이 취약하여 양질 조사료를 급여가 낮은 수준,

이다 이는 앞으로도 자급조사료 생산 기반 확충이 어려울 경우 그 수요는 급증할. ,

것으로 예상되고 있어 축산기반 전체가 위급한 상태가 초래될 우려도 충분히 있는,

실정에 있다 이( , 2004).

그렇다면 논의 형태를 유지하면서 공익적 기능도 달성하고 농민과 목민 에( )牧民

게는 안정적인 수익 보장과 심리적 충격을 완화시킬 수 있는 대안이 무엇이 있을

까 그것은 휴경논에 식용 벼를 심어 가축의 조사료로 이용하는 것이다 논에 벼를? .

식용이 아닌 가축의 사료로 재배하는 것은 다른 어떤 작물보다 우리나라의 기후풍

토에 적합하기 때문이다 성 등 은 이미 논의 특성상 논에 벼 이외에 타 작물. (2004)

재배가 기술적으로 상당히 어려워 휴경논에는 벼를 재배하는 것이 최선이라고 지적

한바 있다 또한 논을 휴경할 경우 년 못가서 잡초밭이 되고 황무지화 된다는. 2,3

측면에서 휴경논의 방치는 전혀 바람직하지 않으며 이미 그러한 논의 황무지화 현

상은 나타나고 있다 따라서 정부는 휴경논에 벼 재배를 금지시킬 것이 아니라 오.

히려 권장을 해야 한다 벼를 재배하되 쌀로 전환되기 이전의 시기에 벼 전체 낱. (

알 줄기 잎 포함 를 수확하여 가축의 사료로 조제할 경우에도 보조금을 지급하도, , )

록 하면 된다 여기에다 벼 재배 농가는 벼를 사료로 조제 축산농가에 적정가격으. ,

로 판매한다면 부가적인 수익을 얻을 수 있으므로 안정적인 수익을 보장 받을 수

있을 것이다 심리적으로는 기존의 벼 재배기술과 농기계 등을 그대로 활용하여 종.

전대로 벼를 재배할 수 있으므로 농민들의 정신적 충격을 상당히 경감시킬 수 있을

것이다 벼를 사료로 이용한다는 것은 쌀 문제만큼이나 어려움을 겪고 있는 축산농.

가에게도 엄청난 이익을 가져다 줄 수 있다 우리나라 축산업은 구제역 광우병. , ,

소 값 파동 우유 값 파동 등으로 정부는 물론 축산업계 전체가 구조적인 어려움에,

처해 있다 주된 원인은 사료의 대부분을 수입에 의존함으로서 발생하는 사료 값.

인상에 기인하고 있다 그런데 벼를 사료화하여 축산농가에게 공급할 경우 년. 2003

실행된 쌀생산조정제 면적 에서 벼사료를 만톤 정도 생산할 수 있으27,500ha 33~41

며 이것은 매년 수입하는 조사료량 만톤의 이상을 국내산 자급조사료로 그것, 60 50%



도 저렴한 가격으로 대체할 수 있는 양이다 만약 벼재배 축소 예정면적 만 로. 12 ha

부터 벼 사료가 생산된다면 수입조사료의 대체는 물론 수입농후사료의 대체효100%

과도 상당할 것으로 예상된다 그러므로 자급조사료로서 벼의 이용은 축산업에서.

가장 큰 문제인 사료부족을 해결할 수 있으며 안전한 축산물 생산에 크게 기여하게

된다 그렇기 위해서는 벼를 가축의 사료 이용하는 것이 쌀산업과 축산업의 상호공.

존 전략이라 생각되어 진다 그러나 우리나라는 논에서의 벼 사료화 기술에 대한.

기술이 전무한 실정이기 때문에 이러한 연구가 절실히 필요하다.

우리나라의 경우 사료용 벼에 대한 연구는 성 등 이 처음 시작하였으며(2002) ,

성 등 은 사료용 벼의 수확적기 규명 양질의 벼사일리지(2002, 2003, 2004, 2005) ,

조제를 위한 첨가제의 첨가수준 면양에 의한 영양소소화율 등 원형곤포 벼사일리,

지 이하 벼사일리지 에 대한 기초 연구를 수행하였다 그러나 국내에서는 젖소를( ) .

이용한 벼사일리지의 급여효과에 대한 연구가 전무하며 또한 경작논을 휴경논으로,

대체하여 벼 사일리지를 생산 판매 및 이용시의 경제성 수익성 에 대한 자료도 없, ( )

는 실정이다 따라서 본 연구는 홀스타인 착유우에 벼사일리지를 대체 급여하였을. ,

때의 가축생산성과 이에 따른 수익성에 대하여 검토하였다.

재료 및 방법재료 및 방법재료 및 방법재료 및 방법....ⅡⅡⅡⅡ

실험기간 및 장소1)

강원도 철원군 김화읍 청양 리 소재 목장에서 년 월 일부터 월 일4 D 2005 4 27 5 22

까지 실시하였다.

2) 공시가축 및 공시재료

홀스타인 착유우 두 평균산차 를 이용하였으며46 ( 1.8) , 착유일수(Days In Milk,

에 따라 비유초기 착유 일 비유중기 착유 일 비유후기 착DIM) ( 0 80 ), ( 81 200 ), (～ ～

유 일 건유 시 까지 로 구분하였다201 305 ; ) .～ 실험에 이용된 벼 사일리지는 대

안벼를 년 월 일에 수확 강원도 춘천시 동면 유포리에서 약 개월 동안 저04 10 16 ( 6

장 첨가제를 처리하지 않고 원형곤포로 조제하였다 사진 및 본 실), ( 1, 2 , 3 4).

험에 이용된 벼사일리지를 성 등 이 제시한 수확적기 월 일 전후 황숙기(2002) (9 17 , )

보다 여일 늦게 수확하여 조제 되었다30 .

사진 1.... 베일러로 벼를 곤포 사진 랩핑기로 랩핑하는 모습2.

사진 수확시 사료용 벼 손실부분 사진 완성된 벼 사일리지3. 4.

실험 설계3)

실험은 대조구와 처리구로 나누어 실시하였다 대조구는 기존 목장에서 농가관.

행으로 사료를 급여하는 방식이며 처리구는 대조구의 조사료와 사료의 일부분, TMR

을 벼사일리지로 대체 급여하는 방식이었다 사료급여량 기준 은 다음과 같다. (DM ) .

대조구 농후사료 오차드그라스 건초 및 버뮤다그라스o : TMR(13kg) + (6.8kg) +

건초 자유채식( )

처리구 농후사료 벼사일리지 자유채식o : TMR(9.6kg) + (6.8kg) + ( )

즉 처리구는 대조구보다 사료를 줄였으며 처리구는 오차드그라스 건, TMR 3.4kg ,

초와 버뮤다그라스 건초 대신 벼 사일리지로 대체 급여하였다 이에 따라 대조구에.

대한 처리구의 사료 조사료 대체비율 기준 은 정도였다TMR + (DM ) 27.3% .



조사항목4)

일반성분(1)

건물 조회분 조섬유 조(Dry matter, DM), (Crude ash, Ash), (Crude fiber, CF),

지방 및 조단백질 함량은 법에(Ether extract, EE) (Crude protein, CP) AOAC(1991)

의거하여 분석하였고, NDF(Neutral detergent fiber), ADF(Acid detergent fiber)

의 함량은 과 방법에 의하여 분석하였다Goering Van soest(1979) .

함량(2) TDN

함량은 의 회귀방정식을 이용하여 구하였다 함량TDN Wardeh(1981) . TDN (% of DM)

= 40.2625+0.1969(CP%)+0.4228(NFE%)+1.1903(EE%)-0.1379(CF%)

섭취량(3)

벼사일리지의 총량을 실험기간으로 나누어 평균을 조사 섭취량을 계산하였다,

사진 및( 5 6).

산유량 및 유성분(4)

산유량은 매일 오전 시 착유량과 오후 시 착유량을 합하여 일 유량으로 하였6 6 1

으며 유성분은 각 실험 기간 중 실험종료 일 전 연속 일 샘플을 채취하여 분석, 2 2

하였다 채취된 우유샘플은 당일에 내에서 로 유지하여 시간동안. Water Bath 30 C 1˚

전 처리를 한 후 를 이용하여 유지방 유단백Milko-scan 133B (Milk fat), (Milk

유량 총고형물 무지고형물protein), (Lactose), (Total solid, TS), (Solid non-fat,

을 분석하였다SNF) .

수익성(5)

농가의 원료사료가격 을 조사하여 착유우 두당 사료비 유대를(won/kg of as-fed) ,

계산하였다 처리구의 두당 사료비 계산 시 벼 사일리지의 단가는 다음의. Fig. 2.

와 같이 추정치로 감안하였고 유대는 실험기간중의 평균 유대를 조사하여 착유우,

두당 유대비를 조사하였다.

통계처리(6)

본 실험의 결과는 에 의하여 통계 분석하SAS package program(version 8.1 2000)

였고 유의성 검정은 다중검정에 의하여 수준에서 실시하였다, Duncan's 5% .

사진 벼사일리지 샘플 채취 사진 벼사일리지 섭취 모습5. 6.

결과 및 고찰결과 및 고찰결과 및 고찰결과 및 고찰....ⅢⅢⅢⅢ

결 과1.

공시사료의 사료성분1)

사료는 함량이 함량이 정도 였으며 농후사료 은 함량TMR CP 16.0%, TDN 67% , 1 CP

함량 의 것이었다 표 오차드그라스 건초와 버뮤다그라스 건초20.1%, TDN 73.7% ( 1).

는 함량이 각각 및 함량이 각각 및 였다 벼사일리지는CP 11.3 8.4%, NDF 52.9 52.6% .

함량이 함량이 로 함량은 성 등 과 김 등 의 수확적CP 4.6%, NDF 45.8% CP (2004) (2004)

기와 본 연구의 대체 조사료인 오차드그라스나 버뮤다그리스 건초보다 낮은 것이었

다 이것은 벼의 수확시기가 성 등 의 보고보다 일정도 늦게 수확한 것에. (2004) 30

기인하고 있다 한편 벼사일리지의 함량은 로 오차드그라스나 버뮤다그리. TDN 56.2%

스 건초와 비슷한 것이었다 벼 사일리지의 유산함량은 신선물 기. pH 4.65, 0.34%(

준 였으며 발효품질은 아주 양호한 것이었다) .



표 시험사료의 사료성분1.

% of DM%

56.258.538.945.810.84.61.724.444.0벼사일리지

57.160.729.552.66.88.41.422.888.9버뮤다그라스(Hay)

56.949.138.052.912.311.33.623.688.9오차드그라스(Hay)

77.572.49.020.76.813.13.83.986.9농후사료2

73.765.010.817.06.720.12.35.889.7농후사료1

67.050.527.841.16.616.04.522.462.6TMR

TDNNFEADFNDFAshCPEECFDM

% of DM%

56.258.538.945.810.84.61.724.444.0벼사일리지

57.160.729.552.66.88.41.422.888.9버뮤다그라스(Hay)

56.949.138.052.912.311.33.623.688.9오차드그라스(Hay)

77.572.49.020.76.813.13.83.986.9농후사료2

73.765.010.817.06.720.12.35.889.7농후사료1

67.050.527.841.16.616.04.522.462.6TMR

TDNNFEADFNDFAshCPEECFDM

사료섭취량2)

건물 섭취량①

비유기별 사료섭취량은 비유초기 중기 및 후기에서 각각 대조구가 처리구보다,

유의적으로 높게 나타났다 그림 젖소에서 사료건물섭취량은 사료에 함( 1; P<0.05).

유되어 있는 섬유질량에 반비례하며 섬유질의 소화속도가 크게 관여한다, (Allen,

본 실험에서 처리구의 사료섭취량이 낮은 이유는 사료중의 섬유함량이 관여2000).

하고 있는 것으로 추론 가능하지만 표 벼사일리지의 섬유질이 티모시나 버뮤다( 1),

그라스 건초보다 리그닌이나 규산에 단단히 덮여있어 높은 조강성 을 갖고( )粗剛性

있기 때문으로 사료된다 등 따라서 벼사일리지의 소화속도가 늦어 사( , 2005).細田

료섭취량의 저하가 일어난 것으로 사료된다 또한 종류 또는 그 이상의 종류의. , 2

사료를 조합하여 급여하는 경우 젖소의 식욕을 향상시켜 건물섭취량이 증가된다

등 고 하고 있어 본 연구에서 대조구의 건물섭취량이 처리구보다(Baxter , 1980) ,

높은 것은 급여조사료의 종류가 처리구보다 많은 것에 기인하고 있을 것이라는 추

측도 가능하다.

7.47.47.47.4 7.67.67.67.6
6666 5.75.75.75.7

4.24.24.24.2 4.24.24.24.2

14.314.314.314.3
11.611.611.611.6 14.314.314.314.3

11.611.611.611.6 14.314.314.314.3

11.611.611.611.6
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21.721.721.721.7

(kg)(kg)(kg)(kg)

19.219.219.219.2
20.320.320.320.3

17.317.317.317.3
18.518.518.518.5

15.815.815.815.8

<<<<비유초기비유초기비유초기비유초기>>>> <<<<비유중기비유중기비유중기비유중기>>>> <<<<비유후기비유후기비유후기비유후기>>>>

그림 비유기별 사료섭취량1.

섭취량CP②

비유초기 중기 및 후기의 대조구 섭취량은 각각 및 이었고, CP 3.8, 3.5 3.2kg ,

처리구는 각각 및 으로 처리구에서 적게 섭취한 것으로 나타났다 그3.1, 2.8 2.4kg (

림 이는 대조구에 비해 처리구가 사료 건물섭취량이 적게 섭2; P<0.05). TMR 3.4kg

취하였고 본 실험에서 이용된 벼사일리지의 함량이 성 등 이 제시한 함, CP (2004) CP

량보다 낮아 대조구의 조사료원으로 대체 시 섭취량이 적었기 때문인 것으로 사, CP

료 된다 그러나 각 유기별 섭취량을 사양표준 과 비교 시 대조구 및. CP NRC (1988)

처리구 모두 섭취요구량을 충족하고 있었다 따라서 처리구는 물론 특히 대조구의.

경우 의 섭취량이 사양표준보다 요구량 이상으로 높게 나타나 사료급여 설계시CP

세심한 주의가 요구된다.
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2.02.02.02.0

3.03.03.03.0
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(kg)(kg)(kg)(kg)

3.83.83.83.8 3.13.13.13.1 3.53.53.53.5 2.82.82.82.8 3.23.23.23.2 2.42.42.42.4

1111 CP requirement of NRC(1988) CP requirement of NRC(1988) CP requirement of NRC(1988) CP requirement of NRC(1988) –––– 체중체중체중체중 550kg, 550kg, 550kg, 550kg, 유생산유생산유생산유생산 25kg25kg25kg25kg일때일때일때일때
2222 CP requirement of NRC(1988) CP requirement of NRC(1988) CP requirement of NRC(1988) CP requirement of NRC(1988) –––– 체중체중체중체중 550kg, 550kg, 550kg, 550kg, 유생산유생산유생산유생산 30kg30kg30kg30kg일때일때일때일때
3333 CP requirement of NRC(1988) CP requirement of NRC(1988) CP requirement of NRC(1988) CP requirement of NRC(1988) –––– 체중체중체중체중 550kg, 550kg, 550kg, 550kg, 유생산유생산유생산유생산 40kg40kg40kg40kg일때일때일때일때

3.3kg 3.3kg 3.3kg 3.3kg 3333

2.9kg 2.9kg 2.9kg 2.9kg 2222

2.5kg 2.5kg 2.5kg 2.5kg 1111

<<<<비유초기비유초기비유초기비유초기>>>> <<<<비유중기비유중기비유중기비유중기>>>> <<<<비유후기비유후기비유후기비유후기>>>>
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그림 비유기별 섭취량2. CP

섭취량TDN③

비유초기 중기 및 후기의 대조구 섭취량은 각각 및 이었, TDN 14.9, 14.0 12.7kg

고 처리구는 각각 및 으로 처리구에서 적게 섭취한 것으로 나타, 13.3, 11.7 10.5kg

났다 그림 그러나 각 유기별 섭취량을 사양표준 과 비교( 3; P<0.05). TDN NRC (1988)

시 대조구 및 처리구 모두 영양소요구량을 충족하고 있었다 섭취량에서와 같이. CP

섭취량도 처리구 및 대조구 모두에서 사양표준의 영양소요구량보다 필요 이상으TDN

로 높게 나타나 사료급여 설계 시 주의가 요구된다.

0.00.00.00.0

5.05.05.05.0

10.010.010.010.0

15.015.015.015.0

20.020.020.020.0
(kg)(kg)(kg)(kg)

14.914.914.914.9

1111 TDNTDNTDNTDN requirement of NRC(1988) requirement of NRC(1988) requirement of NRC(1988) requirement of NRC(1988) –––– 체중체중체중체중 550kg, 550kg, 550kg, 550kg, 유생산유생산유생산유생산 25kg25kg25kg25kg일때일때일때일때
2222 TDN requirement of NRC(1988) TDN requirement of NRC(1988) TDN requirement of NRC(1988) TDN requirement of NRC(1988) –––– 체중체중체중체중 550kg, 550kg, 550kg, 550kg, 유생산유생산유생산유생산 30kg30kg30kg30kg일때일때일때일때
3333 TDN requirement of NRC(1988) TDN requirement of NRC(1988) TDN requirement of NRC(1988) TDN requirement of NRC(1988) –––– 체중체중체중체중 550kg, 550kg, 550kg, 550kg, 유생산유생산유생산유생산 40kg40kg40kg40kg일때일때일때일때

14.5kg 14.5kg 14.5kg 14.5kg 3333

13.0kg 13.0kg 13.0kg 13.0kg 2222

11.5kg 11.5kg 11.5kg 11.5kg 1111

<<<<비유초기비유초기비유초기비유초기>>>> <<<<비유중기비유중기비유중기비유중기>>>> <<<<비유후기비유후기비유후기비유후기>>>>
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13.313.313.313.3
14.014.014.014.0

11.711.711.711.7

12.712.712.712.7

10.510.510.510.5

그림 비유기별 섭취량3. TDN

산유량3)

실험 기간 중 유량은 비유전기에서 대조구와 처리구가 각각 및 으로33.0 33.6kg

처리 간에 유의적 차이가 없었으며 그림 비유중기 및 후기에서도 대조구와 처( 4),

리구가 각각 및 과 및 으로 처리구에서 낮은 경향을 보였으27.6 26.1kg 20.1 19.3kg

나 처리간에 유의적 차이는 없었다 이것은 대조구와 처리구 모두 및(P>0.05). CP

요구율을 충족하고 있으며 대조구보다 처리구에서 요구율이 다소 낮았던 것 그TDN , (

림 및 과 같은 경향을 보인 것이 영향을 주었을 가능성도 있다 이러한 것은2 3) .

등 이 수단그라스 건초와 벼사일리지를 각각 정도 혼합 급여한 비교(2005) 20%山本

시험 결과에서도 동일한 경향을 나타내고 있다 대조구와 처리구간에 유량에 차이.

없었던 것을 고려한다면 건물 중에 정도의 급여비율로 벼사일리지를 급여하여27%

도 유량에 문제는 없는 것으로 사료된다.
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<<<<비유초기비유초기비유초기비유초기>>>> <<<<비유중기비유중기비유중기비유중기>>>> <<<<비유후기비유후기비유후기비유후기>>>>
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33.633.633.633.6 27.627.627.627.6 26.126.126.126.1 20.120.120.120.1 19.319.319.319.3

그림 비유기별 산유량4.

유성분4.

비유기별 유지율은 비유초기의 경우 처리구에서 높은 경향을 보이고 있으며 비,

유중기와 후기에서는 낮은 경향을 보였으나 가 비유기 모두 유의적인 차이가 없었

다 비유초기의 유지율은 경우 개화중기에서 후기의 수입 티모시 건초와(P>0.05). ,

벼사일리지를 각각 정도 급여할 때 유지율이 거의 같거나 높다는 보고와 일치40%

하고 있다( , 2001).石田 일반적으로 유지율의 유지는 제 위의 발효가 전1 pH 6.0-6.5

후에서 안정적인 초산발효에 기인하며 초산과 낙산의 생성량이 높은 것에 기인한,

다 따라서 본 연구의 경우 벼사일리지는 높은 조강성의 섬유질을 함유하고 있어.

안정적인 초산발효를 유지하는 능력을 갖고 있는 것으로 여겨진다 등( , 2005).細田

비유기별 유단백질율 및 총고형분은 각 비유기 공히 대조구에 비해 처리구에서 낮

은 경향을 보였으나 유의적인 차이가 없었다 그림 및 이것은 등( 5, 6 7). 山本

이 수단그라스 건초와 벼사일리지를 각각 정도 혼합급여한 비교시험의 결(2005) 20%

과에서도 유성분 함량에 차이가 없었다는 것과 유사한 경향이었다 따라서 대조구.

와 처리구간에 유성분에 차이 없었던 것으로부터 건물 중에 정도의 급여비율로27%

벼사일리지를 급여하여도 유성분에 문제는 없는 것으로 사료된다.
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4.14.14.14.1 3.73.73.73.7 3.63.63.63.6 4.14.14.14.1 4.14.14.14.1

그림 비유기별 유지율5.
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2.92.92.92.9 3.23.23.23.2 3.13.13.13.1 3.43.43.43.4 3.33.33.33.3

그림 비유기별 유단백율6.
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8.58.58.58.5 8.88.88.88.8 8.78.78.78.7 8.98.98.98.9 8.98.98.98.9

그림 비유기별 총고형율7.

경제성 비교5.

실험 기간동안 두당 유대비는 대조구와 처리구가 각각 원 및 원 이19,860 19,412

였으며 두당 사료비는 대조구가 원 처리구가 원으로 조사되었다7,445 , 6,685 6,991～

표 이는 기본 사료비 원 농후사료 사료 에 벼사일리지의 추정 생산단( 3). 5,590 ( +TMR )

가를 더한 값이다 경종농가가 논에서 쌀을 생산하여 판매 시 수익은 당. 1 ha 500～

만원 구두조사 자료 정도이며 현재 정부에서 휴경 논으로 전환 시 농가에 지600 ( ) ,

급되는 보조금이 당 만원인 점을 감안한다면 벼 재배 농가에서 벼를 사료로1ha 300 ,

이용 시 수익을 볼 수 있는 금액은 만원으로 추정된다 이 등 이에200 300 ( , 2005).～

본 실험에서 조사한 벼의 원물 생산량이 각각 점을 감안하여 벼사일리지42.4 ton ,

의 생산단가를 추정하면 원물기준 당 원 으로 추정할 수 있다 구 등, kg 47.2 75 ( ,～

그러나 이것은 만원의 수익 금액을 정하여 추정한 생산단가이므2004). 200 ~ 300

로 생산자 벼재배농가 의 수익금액의 기준에 따라 달라질 수 있다 소비자 축산농, ( ) . (

가 의 입장에서 보면 기존 사료의 대체급여효과에 적절한 벼사일리지의 생산 단가) ,

는 최고 당 원으로 추정할 수 있다 표 본 실험에서 이러한 벼사일리지 추kg 320 ( 4).

정 생산단가를 사료비에 합하여 조수입 및 유사비를 살펴보면 대조구가 각각 대조

구가 원 두 및 로 나타났고 처리구는 벼사일리지 추정 생산단가를 손12,416 / 37.5% ,

익분기점인 원으로 했을 경우 각각 원 두 및 로 나타났다 그러나320 12,421 / 35.6% .

벼사일리지의 추정 생산단가를 원 이하로 할 경우 조수입 및 유사비는 향상될320

수 있으므로 적절한 유통단가를 결정해야 할 것으로 사료된다 또한 앞으로 생산자.

와 소비자가 수긍할 수 있는 유통단가에 대해 구체적인 조사가 필요하다.

표 벼사일리지 급여에 따른 경제성 비교3.

29.9 ~ 30.4 29.9 ~ 30.4 29.9 ~ 30.4 29.9 ~ 30.4 37.537.537.537.5유사비유사비유사비유사비 (%)(%)(%)(%)

13,612 ~ 13,50913,612 ~ 13,50913,612 ~ 13,50913,612 ~ 13,50912,40712,40712,40712,407조수입조수입조수입조수입 ((((원원원원))))

6,685 ~ 6,9916,685 ~ 6,9916,685 ~ 6,9916,685 ~ 6,9917,4457,4457,4457,445두당두당두당두당 사료비사료비사료비사료비 ((((원원원원////일일일일))))

19,40919,40919,40919,40919,85219,85219,85219,852두당두당두당두당 유대비유대비유대비유대비 ((((원원원원////일일일일))))

처리구처리구처리구처리구대조구대조구대조구대조구

29.9 ~ 30.4 29.9 ~ 30.4 29.9 ~ 30.4 29.9 ~ 30.4 37.537.537.537.5유사비유사비유사비유사비 (%)(%)(%)(%)

13,612 ~ 13,50913,612 ~ 13,50913,612 ~ 13,50913,612 ~ 13,50912,40712,40712,40712,407조수입조수입조수입조수입 ((((원원원원))))

6,685 ~ 6,9916,685 ~ 6,9916,685 ~ 6,9916,685 ~ 6,9917,4457,4457,4457,445두당두당두당두당 사료비사료비사료비사료비 ((((원원원원////일일일일))))

19,40919,40919,40919,40919,85219,85219,85219,852두당두당두당두당 유대비유대비유대비유대비 ((((원원원원////일일일일))))

처리구처리구처리구처리구대조구대조구대조구대조구

표 벼사일리지의 추정단가에 따른 경제성 분석4.

소비자

생산자
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본 실험의 결과를 종합하면 농가에서 이용하고 있는 조사료원의 일부를 사료용

벼사일리지로 대체 급여 조사료 대체비율 기준 하여도 유량 및 유(TMR+ : DM 27.3%)

성분에 있어서 차이가 없고 처리구내에서 조수입이 높아 수익성이 있을 것으로 사

료된다 따라서 벼를 사일리지로 조제하여 반추 가축의 조사료 원으로 활용이 가능.

하다고 사료되며 사료의 자급율을 향상시킬 수 있는 유효한 수단이므로 추후 늘어

나는 휴경 논을 이용하여 벼를 사료로서 이용하는 방안이 정책적으로 검토되어야

할 것이다 그러나 수익성 분석에 있어서 벼사일리지의 생산 단가가 추정치임을 감.

안 한다면 앞으로 벼사일리지의 유통단가에 대해 보다 정확하고 구체적인 조사가

이루어져야 할 것으로 사료된다.
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